BURMISTRZ
Miasta i Gminy
Morawica
Morawica, dn. 20.08.2025

Znak: B1.6220.1.2025

Postanowienie

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania administracyjnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.) w zwigzku z art. 63 ust. 1 i 4, a takze art. 68 ust.
2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (t.].
Dz. U. z 2024r. poz.1112 ze zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.
U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), po zasiggnieciu opinii: Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach, Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach
i Dyrektora Zarzadu Zlewni w Kielcach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,

postanawiam

I. Stwierdzi¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
przedsiewzigcia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko, pod nazwa:
»2Budowa drogi wojewddzkiej w miejscowosci Obice, laczacej droge krajowa nr 73 z droga
wojewodzka nr 766”, planowanego przez Wojewodztwo Swictokrzyskie — Swietokrzyski Zarzad
Drog Wojewodzkich w Kielcach, ul. Jagiellonska 72, 25-602 Kielce.

II. Ustalam nastepujacy zakres raportu o oddzialywaniu przedsi¢gwzigcia na Srodowisko:

Raport nalezy sporzadzi¢ stosownie do wymogdéw okreslonych w art. 66 ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na s$rodowisko, ze szczegdlnym uwzglednieniem
nastepujacych zagadnien:

1. Charakterystyka catego przedsigwzigcia i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy,
eksploatacji lub uzytkowania, z uwzglednieniem:

a) lokalizacji i podstawowych parametréw:

— przedmiotowej drogi - drogi wojewddzkiej w miejscowosci Obice, taczacej droge krajowa
nr 73 z drogg wojewodzka nr 766;

— odcinkdw drogi krajowej, drogi wojewddzkiej, drog powiatowych i gminnych, dodatkowych
jezdni, infrastruktury pieszej, rowerowej, przewidzianych do budowy/przebudowy
w ramach realizacji przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego;

— obiektow i urzgdzen np. mostow, przepustow, przejs¢ dla zwierzat, planowanych do
budowy/ przebudowy/ montazu w ramach realizacji przedmiotowego zamierzenia
inwestycyjnego;

— towarzyszgcej infrastruktury technicznej przewidzianej do budowy/przebudowy;

b) opisu obecnego sposobu zagospodarowania i uzytkowania terenu inwestycyjnego;

c) okreslenia zajetosci terenu przeznaczonego pod planowane obiekty i infrastrukture
towarzyszacg,

d) opisu zakresu i sposobu realizacji prac niezbednych do wykonania przedsigwzigcia np.
etapowosci  prowadzonych robdt budowlanych oraz sposobu skomunikowania
i udostepnienia poszczegdlnych miejsc i obiektéw budowlanych;

e) prognozowanego natezenia ruchu pojazdéw dla okresu po oddaniu drogi do eksploatacji
i dla okresu perspektywicznego;



2.

b)

f) sposobu odprowadzania wod opadowych lub rozporowych z odwodnienia drogi. Okresli¢
ilo§¢ odprowadzanych wod, przedstawi¢ przewidywane stezenia zanieczyszczen
w odniesieniu do wymogéw prawnych w tym zakresie, przedstawi¢ rozwigzania
zabezpieczajgce Srodowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniem.

Opis elementdw przyrodniczych $rodowiska objetych zasiegiem oddzialywania
przewidywanego przedsigwzi¢cia, z uwzglednieniem form ochrony przyrody wskazanych
w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych
(o randze krajowej, regionalnej i lokalnej). Opis winien dotyczy¢ wszystkich wystepujacych na
terenie inwestycji i w obszarze jej oddzialywania form ochrony przyrody oraz analiz¢ wptywu
realizacji inwestycji na integralno$é i powigzania miedzy poszczegdlnymi formami ochrony
w szczegblnosei:

przedstawi¢ opis elementdw przyrodniczych $rodowiska (siedlisk przyrodniczych, siedlisk
gatunkdéw oraz gatunkdw roélin, zwierzat i grzybow) objetych zakresem terenu realizacji
i obszaru oddziatywania planowanego przedsiewzigcia, w tym w szczegblnosci siedlisk
przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz podlegajacych
ochronie prawnej w my$l ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Analizy
i badania poszczeg6lnych elementéw s$rodowiska przyrodniczego powinny by¢ aktualne
i oparte o badania terenowe (inwentaryzacj¢ przyrodnicza), z uwzglednieniem metodyk
uznanych jako wlasciwe do rozpoznania i okreslania stanu §rodowiska przyrodniczego. Dane
literaturowe mogg by¢ uzupetnieniem informacji o terenie. Zastosowane metodyki nalezy
stosownie opisa¢, w szczegolnosci podaé daty prowadzenia rozpoznania poszczegdlnych
elementéw $rodowiska. Nalezy podaé wykaz zespolow roslinnych i siedlisk przyrodniczych
oraz skfad gatunkowy roslin, w tym gatunkéw chronionych roélin w obrgbie oddziatywania
inwestycji oraz wykaz gatunkéw zwierzat (z uwzglednieniem wszystkich grup) i grzybdéw,
w szczegdlnoscei chronionych i ich siedlisk; wskazane jest zobrazowanie omawianych wartosci
przyrodniczych w dokumentacji fotograficznej. Zgodnie z Kartg informacyjng przedsigwziecia
na przebiegu wnioskowanego wariantu stwierdzono kolizje z cennymi siedliskami
przyrodniczymi o kodach - 6510 nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), 6410 zmiennowilgotne taki trze¢slicowe (Molinion). Ponadto
przewidziano poprowadzenie wariantu wnioskowanego przez obszary/tereny/siedliska, gdzie
stwierdzono stanowiska gatunkdéw chronionych roslin, grzybéw oraz zwierzat np.: kocanki
piaskowe Helichrysum arenarium, listera jajowata Listera ovata, drabik drzewkowaty
Climacium dendroides, faldownik trzyrzedowy Rhytidiadelphus triquetrus, gajnik l$nigcy
Hylocomium splendens, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, widlozab miotlowy
Dicranum scoparium, odnozyca maczysta Ramalina farinacea, przylepnik ztotawy Melanelixia
subaurifera, brodaczka k¢pkowa Usnea hirta, chrobotki Cladonia sp, blotniak stawowy Circus
aeruginosu, dzigciol zielony Picus viridis, gasiorek Lanius collurio, modliszka zwyczajna
Mantis religiosa, bobr europejski Castor fiber. W raporcie nalezy oceni¢ wplyw inwestycji na
stan zachowania ich populacji;

planowana inwestycja zlokalizowana jest w odleglosci ok. 2,8 km od obszaru Natura 2000
Ostoja Sobkowska - Korytnicka PLH260032, dla ktérego obowigzuje zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 28 listopada 2023 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Sobkowsko - Korytnicka
PLH260032 (Dz. Urz. Woj. Swiet. z 2023 r. poz. 4497). W raporcie nalezy przeanalizowaé
wplyw planowanego zamierzenia inwestycyjnego na przedmioty ochrony ww. obszaru Natura
2000 przy uwzglednieniu uwarunkowan wynikajacych z ww. aktu prawnego;

odnies¢ si¢ do dziatan w zakresie czynnej ochrony ekosystemow oraz zakazéw okreslonych
w Uchwale Nr XXXV/620/13 Sejmiku Wojewédztwa Swictokrzyskiego z dnia 23 wrzeénia
2013 r. dotyczacej wyznaczenia Chmielnicko-Szydlowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swict. poz. 3312), na terenic ktérego przewidziano realizacje
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego;



d)

g)

h)

rozpozna¢ lokalne szlaki migracji poszczegélnych gatunkéw zwierzat, odnies¢ si¢ do aspektow
funkcjonowania korytarzy migracji np. dostepnosci siedlisk lub elementéw siedlisk petnigcych
funkcje schronienia, spoczynku czy Zzerowania, a takze zachowania funkcjonalnosci i cigglosci
korytarzy w wyniku realizacji przedsi¢wzigcia. Planowane zamierzenie inwestycyjne
przewidziano na terenie korytarza ekologicznego Dolina Nidy KPdC-4C (korytarze
ekologiczne 2005 r.) oraz Goéry Swietokrzyskie - Dolina Wisty KPdC-8A (korytarze
ekologiczne 2012 r.). Wskazane jest okreslenie dziatann minimalizujagcych wpltyw inwestycji na
migracj¢, w tym dostosowanie w tym celu mostéw, przepustow lub zaprojektowanie przejs¢ dla
zwierzat (o odpowiednich parametrach, zapewniajgcych swobodne przemieszczanie sig
zwierzat) w miejscach kolizji inwestycji ze stwierdzonymi szlakami migracji. Powyzsze
przeanalizowa¢ w oparciu o wytyczne wskazane w opracowaniach: ,,Zwierzeta a drogi. Metody
ograniczania negatywnego wplywu drég na populacje dzikich zwierzgt” - W. Jedrzejewski
i inni; ,,Poradnik projektowania przej$¢ dla zwierzqt i dzialan ograniczajgcych Smiertelnos¢
fauny przy drogach” - Rafal T. Kurek. W razie potrzeby zaproponowac dzialania
minimalizujgce wptyw inwestycji na droznos$¢ korytarzy ekologicznych;

okresli¢ termin wykonywania prac ziemnych oraz prac w obrebie rzek, ciekdw, rowdw, terenow
lesnych, terendw  zadrzewionych i  zakrzewionych, uwzglgdniajacy  biologie
zinwentaryzowanych gatunkdéw zwierzat; przeanalizowa¢ mozliwo$¢ wprowadzenia
zabezpieczen na etapie realizacji (np. wygrodzenie terenu prac - okresli¢ ich parametry,
lokalizacj¢), przenoszenie zwierzat, ktére przedostaly si¢ na teren budowy, zastosowanie
zabezpieczen srodowiska wodnego, wskazaé¢ miejsca lokalizacji zapleczy technicznych,
magazynowania mas ziemnych, majac na uwadze siedliska przyrodnicze oraz siedliska zwierzat
(w tym gatunkéw chronionych), tereny ciekéw/rowdw oraz obszary wodno-btotne i zalesione,
a takze obszary Natura 2000 oraz na etapie uzytkowania (np. zabezpieczenia projektowanych
zbiornikdéw retencyjnych przed wpadaniem i uwiezieniem zwierzat lub wykonanie ich w taki
sposob, aby zwierz¢ta mialy mozliwo$¢ swobodnego wejscia i wyjscia, z podaniem ich
parametréow, uzytych materiatéw, zastosowanie przejs¢ dla zwierzat (okresli¢ jakiej grupie
zwierzat majg stuzy¢, ich rodzaj, parametry, sposéb zagospodarowania w §wietle obiektu jak
i otoczenia wokot tych przejsé — strefach naprowadzania); w przypadku ingerencji inwestycji
w siedliska chronionych gatunkow roélin i zwierzat oceni¢ wplyw inwestycji na stan
zachowania ich populac;ji;

okresli¢ zakres prac zwigzany z budowa mostu, przepustow na rzekach, ciekach, rowach (np.
odmulenie, regulacja, oczyszczenie, poglebienie, umocnienie koryta). Przeanalizowaé wplyw
planowanego zamierzenia na srodowisko oraz elementy biologiczne, hydromorfologiczne
i fizyko-chemiczne rzek, ciekow na etapie realizacji oraz funkcjonowania inwestycji. Wskazaé
rozwigzania planowane do zastosowania w celu ograniczenia mozliwosci zanieczyszczenia
wod podczas wykonywania prac np. nadmierng zawiesing, stosowanymi materiatami
budowlanymi, wytwarzanymi odpadami;

podaé¢ skale wycinki, tj. sklad gatunkowy drzew i krzewdw, ilo§¢/powierzchni¢ wycinki,
okresli¢ jej termin, majac na uwadze gatunki zwierzat wystepujace na przedmiotowym terenie;
odnies¢ sie do potrzeby uzyskania decyzji zezwalajacych na czynnosci podlegajace zakazom
w trybie art. 56 ustawy o ochronie przyrody;

przedstawi¢ oceng wplywu planowanej inwestycji na krajobraz, przedpola widokowe, osie
widokowe, osie kompozycyjne, punkty widokowe, trasy turystyczne, zabytki. Okresli¢, jaki
bedzie wplyw planowanego przedsigwziecia na istniejacy krajobraz, na ile bedzie to element
dysharmonijny, dominujacy w krajobrazie, poréwnaé zagospodarowanie przestrzeni przed i po
realizacji inwestycji w kontekscie harmonijnodci krajobrazu; bioragc pod uwage walory
harmonijnego otwartego krajobrazu kulturowego z zasobami dziedzictwa archeologicznego,
w razie konieczno$ci zaproponowac rozwiazania minimalizujace niekorzystny wplyw;



)

k)

przedstawi¢ ocene wpltywu przedsigwzigcia na bior6znorodnos¢, klimat i adaptacje do zmian
klimatu, oraz podatno$é¢ przedsiewzigcia wzgledem wystepowania ekstremalnych zjawisk
pogodowych;
przedstawi¢ propozycje monitoringu oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na etapie
jego budowy i eksploatacji wraz z uzasadnieniem, w szczegélnosci na formy ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym
na cele i przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 oraz ciagto$¢ laczacych je korytarzy
ekologicznych.
Opis uwarunkowan wynikajacych z budowy geologicznej, hydrogeologicznej, hydrografii
i uksztaltowania terenu, w tym przeanalizowa¢ wplyw inwestycji na zmian¢ stanu wdd na
gruntach sgsiednich oraz na ujecia wod. Ponadto odnies¢ sie do uwarunkowan wynikajacych
z usytuowania w obrebie udokumentowanego ztoza Lisow (piaski i zwiry).
Analiza wplywu realizacji przedsigwzigcia na osiggniecie celéw srodowiskowych okres$lonych
w ,, Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly”, w tym ocena na elementy
hydromorfologiczne, biologiczne i fizykochemiczne; ilo$¢ i jako$¢ wdd podziemnych.
W ramach analizy nalezy przeanalizowaé cele Srodowiskowe dla form ochrony przyrody
w zasiggu oddziatywania inwestycji.
Przewidywane rodzaje i ilo$ci zanieczyszczen na etapie realizacji inwestycji wynikajace
z prowadzenia prac budowlanych zwigzane z emisjg zanieczyszczen powietrza, drgan, hatasu
oraz wytwarzaniem odpadow. Przedstawi¢ dziatania minimalizujace negatywne oddziatywania
na etapie budowy.
Analiza wielko$ci emisji hatasu i zanieczyszczen powietrza na etapie eksploatacji
przedsigwzigcia w zaleznosci od rzeczywistego sposobu zagospodarowania terenu, natgzenia
i struktury ruchu pojazdéw. W analizie akustycznej wskazaé rodzaje terenéw podlegajacych
ochronie akustycznje z uwzglednieniem uwarunkowan wynikajacych z miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego oraz w przypadku ich braku wedlug rzeczywistego
zagospodarowania i wykorzystania terenu. Na podstawie natgzenia ruchu pojazdéw, jego
struktury rodzajowej, rodzaju i odlegtoéci terenéw chronionych akustycznie przeanalizowac,
czy halas emitowany do S$rodowiska nie przekroczy dopuszczalnego poziomu hatasu
okre$lonego w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 112).
W analizie zanieczyszczen powietrza na podstawie natezenia ruchu pojazdéw odnies¢ si¢ do
ustalen Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r., Nr 16, poz. 87) oraz
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw
niektdérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r., poz. 845).
Opis racjonalnych wariantéw uwzgledniajacy szczegdlne cechy przedsiewzigcia lub jego
oddziatywania wraz z oceng poszczegdlnych oddziatywan, w tym wariantu proponowanego,
alternatywnego, najkorzystniejszego dla srodowiska, wraz z uzasadnieniem. Wariantowanie
moze dotyczyé kwestii lokalizacyjnych, rozwigzan technicznych, technologicznych
i organizacyjnych minimalizujgcych oddzialywanie na poszczegdlne elementy Srodowiska,
z uwzglednieniem oddziatywania planowanego przedsigwziecia na ludzi oraz ochrony przed
hatasem, ochrony powietrza, wdd powierzchniowych i podziemnych, srodowiska
przyrodniczego, w tym w szczegdlnosci oddziatywanie na:
a) zdrowie i zycie ludzi;
b) populacje gatunkéw chronionych, siedliska gatunkow, siedliska przyrodnicze i zbiorowiska
roslinne oraz przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000;
c) droznos¢ korytarzy ekologicznych w tym rzek, ciekdw, kompleksow lesnych, itp.;
d) krajobraz oraz wartosci przyrodnicze.
Opis przewidywanych skutkéw na $rodowisko przyrodnicze terenu planowanej inwestycji
w przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia — tzw. wariant zerowy.



9. Poréwnanie oddziatywan analizowanych wariantéw na: gatunki chronione, rosliny, zwierzeta,
grzyby, siedliska gatunkéw, siedliska przyrodnicze, krajobraz, formy ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmioty ochrony
ww. obszaru Natura 2000 oraz ciggto$¢ korytarzy ekologicznych oraz wzajemne oddziatywanie
migdzy tymi elementami.

10. Opis przewidywanych znaczacych oddziatywaf planowanego przedsigwzigcia na srodowisko,
obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-, srednio- i dfugotrwate,
state i chwilowe oddzialywania na srodowisko, wynikajace z istnienia przedsigwzigcia.

11. W oparciu o wiedz¢ naukowa przeanalizowaé ryzyko wystapienia katastrof naturalnych
i budowlanych, w tym ryzyko zagrozenia zwigzanego z sytuacja awaryjna.

12. Poda¢ informacje na temat powigzan z innymi przedsigwzigciami, w szczeg6lnosci
kumulowania si¢ oddziatywan przedsigwzie¢ realizowanych, zrealizowanych lub planowanych,
dla ktérych wydano decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie,
na ktérym planuje si¢ realizacje przedsigwziecia, oraz w obszarze oddziatywania
przedsigwzigcia lub ktérych oddziatywania mieszczg si¢ w obszarze oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia - w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do
skumulowania oddziatywan z planowanym przedsigwzigciem i ktére moga mie¢ wptyw na
srodowisko przyrodnicze.

Powyzsze zagadnienia nalezy przedstawi¢ w formie kartograficznej w skali odpowiadajacej
przedmiotowi i szczegbtowosci analizowanych w raporcie zagadnien. Ponadto na czytelny podktad
z map ewidencyjnych, z zaznaczong formag zagospodarowania, nanies¢ obszar realizacji inwestycji
oraz obszar oddziatywania. Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko powinien
uwzglednia¢ oddziatywanie przedsigwziecia na etapie realizacji, eksploatacji oraz ewentualnej
likwidacji.

UZASADNIENIE

Na wniosek z dnia 16.04.2025 r. Wojewddztwa Swietokrzyskiego — Swietokrzyski Zarzad
Drég Wojewddzkich w Kielcach z siedzibg ul. Jagiellonska 72, 25-602 Kielce, zostalo wszczete
postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pod nazwa: ,,Budowa drogi wojewddzkiej w miejscowosci Obice, {gczgcej
droge krajowg nr 73 z drogq wojewddzkg nr 766", realizowanego na terenie Gminy Morawica i
Gminy Chmielnik.

Strony postepowania, zgodnie z art. 10 i art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
— Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zmianami) zostaly
zawiadomione o wszczeciu postepowania i mozliwosci zapoznania si¢ z aktami w przedmiotowej
sprawie w siedzibie Urz¢du Miasta i Gminy w Morawicy.

Planowane przedsigwzigcie zostalo zaliczone do kategorii mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko, mogacych wymagaé przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 oraz
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywacé na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), #j.: drogi o nawierzchni
twardej o catkowitej diugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt
31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy drog
lub obiektow mostowych, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych
poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 819
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.



Organ wydajacy decyzje o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zobowiazany jest do
zasiggnig¢cia opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko wiasciwych organéw, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego. W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 64
ust. 1 pkt 4 ustawy o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko Burmistrz Miasta i Gminy
Morawica pismem: znak: B1.6220.1.2025 z dnia 05.06.2025 r. wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach z prosbg o wydanie opinii co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla w/w. przedsigwziecia
i ewentualne okre$lenie zakresu raportu.

W pismie znak: NZ.9022.4.113.2025 z dnia 17.06.2025 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Kielcach wyrazit opini¢ braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko. Podobng opini¢ o braku koniecznosci przeprowadzania oceny oddzialywania na
srodowisko pismem znak: KI.ZZS$.4901.127.2025.PS z dnia 23.07.2025 wyrazit Dyrektor
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polski — Zarzad Zlewni w Kielcach.

Pismem znak: WOO.11.4220.288.2025.PW.2 z dnia 07.07.2025 Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Kielcach wyrazit opinie, ze dla planowanego przedsigwziecia, istnieje koniecznosé
przeprowadzania oceny oddziatywania na srodowisko.

Wobec powyzszego, organ wilasciwy do wydania decyzji, po przeanalizowaniu materialow
zgromadzonych w sprawie, biorgc pod uwage opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Kielcach, analizujac lokalizacje, zakres prac i planowany sposéb realizacji inwestycji w oparciu
o art. 63 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko uznat potrzebg przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko.

Dokonujac analizy wniosku Inwestora wraz z zalgcznikami pod katem uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko stwierdzono:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsigwzigcia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwiqzan charakteryzujgcych przedsigwzigcie:
Przedmiotem przedsigwzigcia jest budowa drogi wojewodzkiej o dlugosei ok. 5,6 km
w miejscowosci Obice, taczacej droge krajows nr 73 z droga wojewddzka nr 766. Zgodnie z Kip
przedmiotowa droge w wariancie wnioskowanym przez Inwestora tzw. wariancie 4 przewidziano
do lokalizacji na terenie gminy Chmielnik oraz gminy Morawica. Poczatek planowanej drogi (km
0+000) zlokalizowany zostanie w km ok. 8+100 drogi wojewddzkiej nr 766, a koniec
przedmiotowego odcinka drogi przewidziano w km ok. 32+310 drogi krajowej nr 73.
Zakres zadania inwestycyjnego obejmuje:
— budoweg jednojezdniowej drogi wojewddzkiej klasy GP (gtowna ruchu przys$pieszonego) po
nowym sladzie o szerokosci ok. 8,5 m (pasy ruchu 2 x 3,5 m, obustronna opaska bitumiczna
2 x 0,75 m), z obustronnymi poboczami umocnionymi kruszywem o szerokosci minimum
0,75 m;
— budowg skrzyzowania typu rondo na drodze wojewddzkiej nr 766;
— budowg skrzyzowania typu rondo na drodze krajowej nr 73;
— budowe skrzyzowan skanalizowanych z projektowanymi drogami klasy L;
— budowg skrzyzowania typu rondo z istniejacg droga nr 1356T,
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— budowe dodatkowych jezdni o szerokosci ok. 3,5 m (ok. 5 m w miejscach lokalizacji mijanek)
wraz z poszerzeniami na tukach o promieniach matych warto$ci, poboczami szerokosci
minimum 0,75 m;

— budowe nasypéw drogowych;

— budowe obiektow inzynierskich w ciggu przedmiotowej drogi wojewodzkiej:

e przepust PZM zlokalizowany w ciagu projektowanej drogi klasy GP w km ok. 1+175,00 -

réw i przejscie dla malych zwierzat przez korpus drogi;

e przejicie dolne dla zwierzat $rednich WD/PZDs zlokalizowane w ciggu projektowanej

drogi klasy GP w km ok. 2+817,00;

e most nad rzekg Morawkg z przejsciem dla duzych zwierzat MG/PZDd zlokalizowany

w ciggu projektowanej drogi klasy GP w km okoto 4+535,00. Na wspdlnych podporach po
stronie lewej i prawej wzgledem ustroju nosnego w ciagu drogi klasy GP zaprojektowano
dodatkowe wydzielone ustroje nosne po ktorych beda przeprowadzone dodatkowo jezdnie
klasy D;

— budowg drég dla pieszych i rowerow;

— budowe systemu odwodnienia — w tym zakresie przewidziano: rowy otwarte, kanalizacj¢
deszczowa, przepompownie, przepusty, zbiorniki retencyjno-odparowujace;

— budowg kanatu technologicznego;

— budowe o$wietlenia drogowego w obrgbie projektowanych skrzyzowan;

~ przebudowe infrastruktury, w tym zakresie przewidziano usuniecie kolizji z istniejagcymi
sieciami telekomunikacyjnymi i elektrycznymi.

W ramach realizacji inwestycji nie przewiduje si¢ wyburzen obiektow kubaturowych.
Powierzchnia terenu zajmowana pod przedsiewzi¢cie (w liniach rozgraniczajacych) wynosi ok. 446
710 m?, w tym: powierzchnia jezdni bitumicznych ok. 108 490 m?, powierzchnia Sciezek pieszo-
rowerowych ok. 9 000 m? powierzchnia chodnikéw ok. 1080 m? powierzchnia zatok
autobusowych ok. 1300 m2 Teren inwestycyjny stanowig: grunty orne, tereny lesne, tereny
zadrzewione i zakrzewione, pastwiska, aki, nieuzytki, tereny wod powierzchniowych, rowy, tereny
zabudowy mieszkaniowej oraz drogi. Przedsigwzigcie ma stanowi¢ polaczenie dwdch gtownych
ciggéw komunikacyjnych z terenem, na ktérym przewidziano lokalizacje strefy przemystowe;.

Budowa przedmiotowej drogi wigzala si¢ bedzie z trwalym zajeciem nieruchomosci oraz
rozbidrka istniejgcych obiektéw drogowych kolidujacych z projektowanymi elementami.

W raporcie nalezy opisaé projektowane parametry drogi objetej przedmiotowym
wnioskiem, odcinkéw drogi krajowej i wojewodzkiej, drég powiatowych, drég gminnych,
dodatkowych jezdni, infrastruktury pieszej, rowerowej, przewidzianych do budowy/przebudowy w
ramach realizacji przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, w tym poda¢ szerokos¢
projektowanego pasa drogowego, parametry techniczne i eksploatacyjne, tj. np. klasa drogi,
szeroko$¢ drogi, dopuszczalny nacisk na o8, dopuszczalna predkos$é. Nalezy szczegoétowo
scharakteryzowac¢ obiekty inzynierskie (mosty/przepusty na ciekach, rowach), ktére bedg w ramach
inwestycji wykonywane. Opisa¢ zakres prac niezbednych do realizacji przedsigwzigcia.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na terenie Chmielnicko-Szydtowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu; korytarza ekologicznego Dolina Nidy KPdC-4C (korytarze
ekologiczne 2005 r.) oraz korytarza ekologicznego Gory Swigtokrzyskie - Dolina Wisty KPdC-8A
(korytarze ekologiczne 2012 r.). W raporcie nalezy przeanalizowa¢ uwarunkowania/ograniczenia
wynikajace z ww. usytuowania.



b) powigzania z innymi przedsigwzigciami, w szczegdlnosci kumulowania sig oddzialywan
przedsiewzigé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sig
realizacje przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia lub ktorych
oddziatywania mieszczq si¢ w obszarze oddziatywania planowanego przedsigwzigcia
w zakresie, w jakim ich oddziabywania mogq prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan
z planowanym przedsigwzigciem:

Bioragc pod uwage rodzaj przedmiotowej inwestycji, raport winien uwzglednié
skumulowane oddzialywanie z innymi inwestycjami, w tym w szczeg6lnosci drogowymi
planowanymi do realizacji na terenie gminy Morawica i Chmielnik oraz inwestycjami w obrg¢bie
planowane;j strefy inwestycyjnej w zakresie (np. oddziatywania na §rodowisko przyrodnicze, tereny
chronione akustycznie), w jakim ich oddzialywania mogg prowadzi¢ do skumulowania
oddziatywan z planowanym przedsigwzigciem.

¢) roznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobodw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi:
Raport winien zawiera¢ szacunkowe ilosci przewidywanego zapotrzebowania na materiaty
i surowce konieczne do realizacji inwestycji.

d) emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci; przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych
odpadow oraz ich wplywu na Srodowisko, oraz zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym
wynikajgcego z emisji:

W raporcie nalezy opisa¢ etap realizacji, przy uwzglednieniu wrazliwosci terenu: siedlisk
przyrodniczych, gatunkéw chronionych roslin, zwierzgt i grzybdw, chronionych siedlisk
przyrodniczych oraz warunkéw gruntowo-wodnych: zakres i sposéb wykonywania prac
zwigzanych z budowg drogi; wskaza¢ trasy dojazdowe.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia, prace budowlane spowoduja okresowe ucigzliwosci
takie jak: podwyzszony poziom hatasu, emisj¢ zanieczyszczen powietrza. Emisje w ww. zakresie
bedg pochodzi¢ z maszyn i urzadzen budowlanych, a takze ze $rodkéw transportu. W raporcie
nalezy przeanalizowa¢ wielko$¢ ucigzliwosci przy uwzglednieniu zaplanowanych rozwigzan
ograniczajgcych/minimalizujgcych.

Nalezy rowniez podaé informacje dotyczgce organizacji i lokalizacji zapleczy budowy oraz
miejsc magazynowania mas ziemnych pod katem minimalizowania wptywu inwestycji na
srodowisko, w szczegdlnosci gruntowo — wodne i przyrodnicze.

W raporcie nalezy przeanalizowa¢ dzialania minimalizujgce wplyw na $rodowisko
gruntowo-wodne na etapie realizacji przedsigwziecia (uwzgledniajac poziom wéd gruntowych)
przeanalizowa¢ konieczno$¢ stosowania odwodnien wykopow, odnies¢ si¢ do sposobu
prowadzenia odwodnien i odprowadzenia ujetej wody majgc na uwadze zakaz zmian stanu wody
na gruncie ze szkodg dla gruntéw sgsiednich.

Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia oddzialywanie dotyczyé bedzie zanieczyszezen
powietrza, halasu oraz powstawania wod opadowych lub roztopowych. Gléwnym zrédtem
zanieczyszczenia powietrza bedg spaliny z przemieszczajacych si¢ s$rodkéw komunikacji
indywidualnej, zbiorowej oraz innych $rodkéw transportu, bgdacych jednoczesnie zrédlem emisji
hatasu. W raporcie nalezy przeanalizowa¢ wielko$¢ emisji hatasu i zanieczyszczen powietrza



w zaleznodci od rzeczywistego sposobu zagospodarowania terenu, natgzenia i struktury ruchu
pojazdéw. W analizie akustycznej wskazaé rodzaje terenéw akustycznie chronionych
uwzgledniajac obowigzujace miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego oraz rzeczywiste
zagospodarowanie i wykorzystanie terendw w sgsiedztwie analizowanej drogi. Na podstawie
natezenia ruchu pojazdéw, jego struktury rodzajowej, rodzaju i odlegtosci terenéw chronionych
akustycznie przeanalizowaé, czy hatas emitowany do $rodowiska nie przekroczy dopuszczalnego
poziomu hatasu okreslonego w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.

w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

W analizie zanieczyszczei powietrza nalezy, na podstawie nate¢zenia ruchu pojazdow,
odnie¢ sie do ustalen Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie
wartoéci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87) oraz
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r., poz. 845). Ponadto nalezy odnies¢ si¢ do zapiséw Uchwaty
Nr XXI1/291/20 Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 czerwca 2020 r. w sprawie
okre$lenia ,,Programu ochrony powietrza dla wojewodztwa $wietokrzyskiego wraz z planem
dziatan krétkoterminowych” (Dz. Urz. Woj. Swiet. z 2020 r., poz. 2615).

Eksploatacja przedmiotowego przedsigwzi¢cia zwigzana begdzie réwniez z koniecznoscia
odprowadzania woéd opadowych lub roztopowych do rowdw otwartych, kolektoréw kanalizacji
deszczowej, zbiornikéw retencyjnych wraz z odprowadzeniem tych wod do ziemi. W raporcie
nalezy przedstawi¢ parametry systemu odwodnienia wraz z analiza pod katem zmian stanu wody
na gruntach sgsiednich oraz mozliwosci przejgcia wod z odwodnienia przez odbiorniki. Nalezy
wskazaé dziatania minimalizujagce wptyw na Srodowisko gruntowo-wodne oraz wykaza¢ brak
przekroczefi dopuszczalnych stezen zanieczyszezen w odprowadzanych do $rodowiska wodach
opadowych lub roztopowych w odniesieniu do wymogéw okreslonych w Rozporzgdzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 12 lipea 2019 r. w sprawie substancji
szczegblnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy
wprowadzaniu do wéd lub do ziemi $ciekdw, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub
roztopowych do wéd lub do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019r. poz. 1311).

W raporcie nalezy przedstawi¢ opis elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych
zasiegiem przewidywanego oddzialywania inwestycji, z uwzglgdnieniem form ochrony przyrody
wskazanych w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy
ekologicznych (o randze krajowej, regionalnej i lokalnej). Opis winien dotyczy¢ wszystkich
wystepujacych na terenie inwestycji i w obszarze jej oddzialywania form ochrony przyrody oraz
analize wplywu realizacji inwestycji na integralno$é i powiazania migdzy poszczegdlnymi formami
ochrony w szczegdlnosci:

—  przedstawi¢ opis elementéw przyrodniczych $rodowiska (siedlisk przyrodniczych, siedlisk
gatunkéw oraz gatunkow roslin, zwierzat i grzyboéw) objetych zakresem terenu realizacji
i obszaru oddzialywania planowego przedsigwziecia, w tym w szczego6lnosci siedlisk
przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz podlegajacych
ochronie prawnej w my$l ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Analizy
i badania poszczegdlnych elementéw $rodowiska przyrodniczego powinny by¢ aktualne
i oparte o badania terenowe (inwentaryzacj¢ przyrodnicza), z uwzglednieniem metodyk
uznanych jako wiasciwe do rozpoznania i okre$lania stanu Srodowiska przyrodniczego. Dane
literaturowe moga by¢ uzupehieniem informacji o terenie. Zastosowane metodyki nalezy
stosownie opisa¢, w szczegOlnosci poda¢ daty prowadzenia rozpoznania poszczegdlnych
elementow $rodowiska. Nalezy podaé¢ wykaz zespotow rodlinnych i siedlisk przyrodniczych
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oraz sktad gatunkowy roslin, w tym gatunkéw chronionych roslin w obrebie oddziatywania
inwestycji oraz wykaz gatunkéw zwierzat (z uwzglednieniem wszystkich grup) i grzybow,
w szczegoOlnosei chronionych i ich siedlisk; wskazane jest zobrazowanie omawianych
warto$ci przyrodniczych w dokumentacji fotograficznej. Zgodnie z Karta informacyjng
przedsigwzigcia na przebiegu wariantu preferowanego stwierdzono kolizje z cennymi
siedliskami przyrodniczymi o kodach - 6510 nizowe i gorskie $wieze Iaki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 6410 zmiennowilgotne 1gki trzeslicowe (Molinion).
Ponadto przewidziano poprowadzenie wariantu wnioskowanego przez
obszary/tereny/siedliska, gdzie stwierdzono stanowiska gatunkéw chronionych roslin,
grzybow oraz zwierzat np.: kocanki piaskowe Helichrysum arenarium, listera jajowata Listera
ovata, drabik drzewkowaty Climacium dendroides, fatdownik trzyrzedowy Rhytidiadelphus
triquetrus, gajnik 1$nigcy Hylocomium splendens, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi,
widlozgb miotlowy Dicranum scoparium, odnozyca maczysta Ramalina farinacea,
przylepnik zlotawy Melanelixia subaurifera, brodaczka kepkowa Usnea hirta, chrobotki
Cladonia sp, blotniak stawowy Circus aeruginosu, dzigciot zielony Picus viridis, gasiorek
Lanius collurio, modliszka zwyczajna Mantis religiosa, bobr europejski Castor fiber.
W raporcie nalezy oceni¢ wplyw inwestycji na stan zachowania ich populacji,

planowana inwestycja zlokalizowana jest w odlegtosci ok. 2,8 km od obszaru Natura 2000
Ostoja Sobkowska - Korytnicka PLH260032, dla ktérego obowigzuje zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 28 listopada 2023 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Sobkowsko
- Korytnicka PLH260032 (Dz. Urz. Woj. Swiet. z 2023 r. poz. 4497). W raporcie nalezy
przeanalizowa¢ wplyw planowanego zamierzenia inwestycyjnego na przedmioty ochrony
ww. obszaru Natura 2000 przy uwzglednieniu uwarunkowan wynikajagcych z ww. aktu
prawnego;

odnies¢ si¢ do dziatan w zakresie czynnej ochrony ekosysteméw oraz zakazéw okreslonych
w Uchwale Nr XXXV/620/13 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 23 wrzesnia
2013 r. dotyczacej wyznaczenia Chmielnicko-Szydiowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 3312), na terenie ktorego przewidziano realizacje
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego;

rozpozna¢ lokalne szlaki migracji poszczegdlnych gatunkow zwierzgt, odnies¢ sie do
aspektéw funkcjonowania korytarzy migracji np. dostepnosci siedlisk lub elementow siedlisk
peligcych funkcje schronienia, spoczynku czy zerowania, a takze zachowania
funkcjonalnosci i cigglosci korytarzy w wyniku realizacji przedsigwzigcia. Planowane
zamierzenie inwestycyjne przewidziano na terenie korytarza ekologicznego Dolina Nidy
KPdC-4C (korytarze ekologiczne 2005 r.) oraz Géry Swietokrzyskie - Dolina Wisty KPdC-
8A (korytarze ekologiczne 2012 r.). Wskazane jest okreslenie dziatan minimalizujacych
wplyw inwestycji na migracje, w tym dostosowanie w tym celu mostow, przepustéw lub
zaprojektowanie przejs¢ dla zwierzat (o odpowiednich parametrach, zapewniajacych
swobodne przemieszczanie si¢ zwierzat) w miejscach kolizji inwestycji ze stwierdzonymi
szlakami migracji. Powyzsze przeanalizowaé w oparciu o wytyczne wskazane
w opracowaniach: ,,Zwierzeta a drogi. Metody ograniczania negatywnego wphwu drég na
populacje dzikich zwierzgt” - W. Jedrzejewski i inni; ,,Poradnik projektowania przejs¢ dla
zwierzqt i dziatan ograniczajgcych Smiertelnos¢ fauny przy drogach” - Rafat T. Kurek.
W razie potrzeby zaproponowaé dzialania minimalizujagce wptyw inwestycji na droznos¢
korytarzy ekologicznych;

10



— okresli¢ termin wykonywania prac ziemnych oraz prac w obrgbie rzek, ciekow, rowow,
terenéw lesnych, terendéw zadrzewionych i zakrzewionych, uwzgledniajacy biologie
zinwentaryzowanych gatunkdéw zwierzat; przeanalizowa¢ mozliwos¢ wprowadzenia
zabezpieczefi na etapie realizacji (np. wygrodzenie terenu prac - okresli¢ ich parametry,
lokalizacje), przenoszenie zwierzat, ktére przedostaty si¢c na teren budowy, zastosowanie
zabezpieczen $rodowiska wodnego, wskaza¢ miejsca lokalizacji zapleczy technicznych,
magazynowania mas ziemnych, majac na uwadze siedliska przyrodnicze oraz siedliska
zwierzat (w tym gatunkéw chronionych), tereny ciekoéw/rowoéw oraz obszary wodno-blotne
i zalesione, a takze obszary Natura 2000 oraz na etapie uzytkowania (np. zabezpieczenia
projektowanych zbiornikéw retencyjnych przed wpadaniem i uwiezieniem zwierzat lub
wykonanie ich w taki sposob, aby zwierzeta mialy mozliwo$¢ swobodnego wejscia i wyjscia,
z podaniem ich parametréw, uzytych materialow, zastosowanie przejs$¢ dla zwierzat (okresli¢
jakiej grupie zwierzat maja stuzy¢, ich rodzaj, parametry, sposob zagospodarowania w Swietle
obiektu jak i otoczenia wokot tych przejsé — strefach naprowadzania); w przypadku ingerencji
inwestycji w siedliska chronionych gatunkéw roslin i zwierzat oceni¢ wplyw inwestycji na
stan zachowania ich populacji;

—  okresli¢ zakres prac zwigzany z budowa mostu, przepustéw na rzekach, ciekach, rowach (np.
odmulenie, regulacja, oczyszczenie, poglebienie, umocnienie koryta). Przeanalizowa¢ wplyw
planowanego zamierzenia na $rodowisko oraz elementy biologiczne, hydromorfologiczne
i fizyko-chemiczne rzek, ciekdéw na etapie realizacji oraz funkcjonowania inwestycji.
Wskazaé rozwigzania planowane do zastosowania w celu ograniczenia mozliwosci
zanieczyszczenia wod podczas wykonywania prac np. nadmierng zawiesing, stosowanymi
materiatami budowlanymi, wytwarzanymi odpadami;

— podaé¢ skale wycinki, tj. skfad gatunkowy drzew i krzewow, ilos¢/powierzchnie wycinki,
okresli¢ jej termin, majac na uwadze gatunki zwierzat wystepujace na przedmiotowym
terenie;

— odnie$¢ sie do potrzeby uzyskania decyzji zezwalajacych na czynnosci podlegajace zakazom
w trybie art. 56 ustawy o ochronie przyrody;

— przedstawi¢ oceng wplywu planowanej inwestycji na krajobraz, przedpola widokowe, osie
widokowe, osie kompozycyjne, punkty widokowe, trasy turystyczne, zabytki. Okresli¢, jaki
bedzie wptyw planowanego przedsi¢wziecia na istniejacy krajobraz, na ile bedzie to element
dysharmonijny, dominujgcy w krajobrazie, poréwnaé zagospodarowanie przestrzeni przed
i po realizacji inwestycji w kontekscie harmonijnosci krajobrazu; biorgc pod uwage walory
harmonijnego otwartego krajobrazu kulturowego z zasobami dziedzictwa archeologicznego,
w razie konieczno$ci zaproponowaé rozwigzania minimalizujace niekorzystny wplyw;

— przedstawi¢ oceng wptywu przedsigwzigeia na bioréznorodnos$¢, klimat i adaptacje do zmian
klimatu, oraz podatnos¢ przedsiewzigcia wzgledem wystgpowania ekstremalnych zjawisk
pogodowych;

—  przedstawi¢ propozycje monitoringu oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na etapie
jego budowy i eksploatacji wraz z uzasadnieniem, w szczegdélnosci na formy ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, w tym na cele i przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 oraz cigglos¢
taczacych je korytarzy ekologicznych.

Analizy nalezy przedstawi¢ rowniez w formie graficznej, w szczegdlnosci wskazane jest
graficzne przedstawienie rozmieszczenia wartosci Srodowiska przyrodniczego.
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Biorge pod uwage naturalng zmienno$¢ $rodowiska przyrodniczego, w szczegdlnosci
mobilno$¢ zwierzat, nie mozna wykluczy¢ pojawienia si¢ nowych gatunkéw chronionych
w miejscu realizacji zamierzenia. W zwigzku z powyzszym mozna zatozy¢é dzialania
eliminujgce/ograniczajgce negatywne oddziatywania rowniez w takim przypadku. Zaproponowane
rozwigzania (lub ewentualnie brak potrzeby rozwigzan) nalezy uzasadnicé.

W raporcie nalezy przeanalizowaé warianty realizacji przedsigwziecia, w tym: wariant
proponowany przez wnioskodawcg oraz racjonalny wariant alternatywny (technicznie mozliwy do
zastosowania 1 pozwalajacy na osiggnigcie zalozonego w ramach przedsigwzigcia efektu
konicowego), wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska, wraz z uzasadnieniem ich wyboru
i oddziatywania na srodowisko, w szczeg6lnosci oddzialywanie na:

. zdrowie i zycie ludzi;

. populacje gatunkéw chronionych, siedliska gatunkéw, siedliska przyrodnicze i zbiorowiska
rolinne oraz przedmioty obszaréw Natura 2000;

. drozno$¢ lokalnych korytarzy ekologicznych jakimi sg rzeki, cieki, rowy, zadrzewienia,
zbiorniki wodne, stawy, kompleksy lesne, itp.;

. krajobraz oraz wartosci przyrodnicze.

W raporcie nalezy przedstawi¢ rowniez opis przewidywanych skutkéw na $rodowisko
przyrodnicze terenu planowanej inwestycji w przypadku niepodejmowania przedsiewzigcia — tzw.
wariant zerowy. Pordéwna¢ oddzialywania analizowanych wariantéw na: gatunki chronione, rosliny,
zwierzeta, grzyby, siedliska gatunkow, siedliska przyrodnicze, krajobraz, formy ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmioty ochrony
ww. obszaru Natura 2000 oraz ciggtos¢ korytarzy ekologicznych oraz wzajemne oddzialywanie
miedzy tymi elementami. Uzasadni¢ wybdr proponowanego przez wnioskodawce wariantu ze
wskazaniem jego oddzialywania na srodowisko przyrodnicze, w tym: siedliska przyrodnicze
i siedliska gatunkéw bedace przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000, krajobraz, obszar
chronionego krajobrazu.

W raporcie nalezy réwniez uwzgledni¢ gospodarowanie odpadami powstatymi na etapie
realizacji, funkcjonowania i ewentualnej likwidacji inwestycji.

Analizy i oceny wymaga réwniez wplyw na klimat. W raporcie nalezy przeanalizowaé
kwesti¢ wpltywu zamierzenia na bior6znorodno$¢, zmiany klimatu oraz jego adaptacj¢ do zmian
klimatu (z uwagi na zmiang Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/UE z dnia 16
kwietnia 2014 r. zmieniajgca dyrektywe 2011/92/UE w sprawie oceny wplywu wywieranego przez
niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na Srodowisko 1 implementacje do prawa polskiego).
W powyzszej analizie wskazane jest uwzgledni¢ informacje zawarte w ,, Poradniku weryfikacji
inwestycji pod wzgledem wplywu na klimat i adaptacji do zmian klimatu w okresie programowania
UE 2021-2027".

Powyzsze zagadnienia, w tym zagospodarowanie terenu, uwarunkowania przyrodnicze
nalezy przedstawi¢ w formie graficznej, w skali odpowiadajacej przedmiotowi i szczegélowosei
analizowanych w raporcie zagadnien.

Konieczne bedzie takze odniesienie si¢ do usytuowania inwestycji wzgledem: jednolitych
czesci wod powierzchniowych i podziemnych, o ktérych mowa w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisly zatwierdzonym Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4
listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (tekst jedn.
Dz. U. z 2023 r. poz. 300), stref ochronnych uje¢ wod pod katem ewentualnych zakazow,
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glownych/lokalnych zbiornikéw wéd podziemnych, wraz ze stosowna analiza i wskazaniem
planowanych zabezpieczen. 12

Ponadto w raporcie nalezy przeanalizowaé kwestie Srodowiskowe mogace stanowi¢
przyczyng ewentualnych konfliktow spolecznych.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowq ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu:

W raporcie oddzialywania na srodowisko nalezy oceni¢ mozliwo$¢ wystapienia ryzyka
awarii z udzialem pojazdéw przewozgcych substancje niebezpieczne oraz przedstawic
zabezpieczenia Srodowiska gruntowo — wodnego i przyrodniczego w takich sytuacjach.

2. Usytuowanie przedsiewzigcia - ze zwréoceniem uwagi na mozliwe zagrozenie Srodowiska -
zwlaszcza przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolno$¢ samooczyszczania sig
Srodowiska i odnawianie si¢ zasobow naturalnych, walory przyrodnicze i krajobrazowe
oraz uwarunkowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

a) planowane przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na:

—  obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego, wodno-blotnych, innych o plytkim zaleganiu
wod podziemnych, w tym siedlisk tagkowych i ujs¢ rzek, — obszarach przylegajacych do jezior,

— obszarach gérskich, wymienionych w Zarzadzeniu nr 18/2000 Wojewody Swictokrzyskiego
z dnia 2 marca 2000 r. w sprawie ustalenia wykazu miejscowosci zaliczonych do terenow
podgérskich i gorskich na terenie wojewddztwa $wigtokrzyskiego (Dz. Urz. Woj. Swiet.
7 2000 r., Nr 13, poz. 104);

— obszarach ochrony uzdrowiskowej,

— obszarach o znacznej gestosci zaludnienia,

— terenie obszaru Natura 2000, parku narodowego, parku krajobrazowego, rezerwatu przyrody,
zespolu  przyrodniczo-krajobrazowego,  stanowiska  dokumentacyjnego,  uzytku
ekologicznego, nie koliduje z pomnikami przyrody.

3. Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 11i2:

Analizujgc lokalizacje, zakres inwestycji i charakter oddziatywan, w oparciu o art. 63
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
szczegblng uwage zwrécono na wplyw przedsigwzigeia na $rodowisko, tj.: doliny rzek/ciekow
wodnych; zinwentaryzowane siedliska przyrodnicze oraz chronione gatunki ro$lin, zwierzgt
i grzybow, Korytarze ekologiczne oraz na wariantowanie przedsigwzigcia uwzgledniajgc
oddziatywanie inwestycji na zdrowie i zycie ludzi.

Wszystkie ww. uwarunkowania i oddziatywania winny zosta¢ poddane szczegélowej
analizie w raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko. Powyzsze zagadnienia, w tym
zagospodarowanie terenu, uwarunkowania przyrodnicze, krajobrazowe nalezy przedstawic
w formie graficznej, w skali odpowiadajgcej przedmiotowi i szczegélowosci analizowanych
w raporcie zagadnien.
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Wojewoddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. akt
I SA/Po 1033/16 stwierdzit, iz zgodnie z zasadg przezornosci dopuszczalne jest natozenie
obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na srodowisko
oraz spotzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko w sytuacji wystapienia
duzego ryzyka negatywnego oddzialywania na $rodowisko spowodowanego realizacja
przedsiewzigcia, takze w sytuacji, gdy mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na srodowisko nie
zostata w petni dowiedziona i wykazana. Rdwniez potencjalne ryzyko wystgpienia negatywnego
oddzialywanie na $rodowisko moze by¢ przestankg zastosowania instrumentdw prawnych
zgodnych z zasadg przezornosci, uregulowang w art. 6 ust. 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska.
W przypadku stwierdzenia negatywnego oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko nalezy
zaproponowac rozwigzania, ktére pozwolg na dotrzymanie standardéw jakosci srodowiska.

Biorgc pod uwage powyzsze, tut. organ stwierdzit konieczno$¢ przeprowadzenia dla
przedmiotowego przedsiewzigcia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Biorgc pod uwage charakter i ztozono$¢ wyzej wymienionych oddziatywan, ucigzliwosé
przedsiewzigcia, Burmistrz Miasta i Gminy Morawica stwierdzil potrzebe przeprowadzenia dla
przedmiotowego przedsiewzigcia oceny oddzialywania przedsigwzigceia na Srodowisko i okreslenia
na nowo srodowiskowych warunkéw dla prowadzonej dziatalnosci.

W zwigzku z powyzszym nalezato orzec jak na wstepie.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy Stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Kielcach, Al. IX Wiekéw Kielce 3, za posrednictwem Burmistrza Miasta i
Gminy Morawica, w terminie 7-miu dni od dnia dorgczenia postanowienia.

Otrzymuja:
1. Wnioskodawca - Wojewddztwo Swietokrzyskie — Swietokrzyski Zarzad Drég Wojewddzkich w
Kielcach za posrednictwem pelnomocnika Wnioskodawcy: Pana Andrzeja Kasprzyka
Promost Consulting Sp. z 0.0. Oddzial w Kielcach
ul. Wesota 37B/ 25-363 Kielce
2. Pozostate strony poprzez obwieszczenie
3. ala. / \\;,.;"

Do wiadomosci: ! ,\”

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska 1 oy
ul. Szymanowskiego 6, 25-361 Kielce ’}}‘

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie”
Zarzad Zlewni w Kielcach \\\5 \‘..‘ 3
ul. Robotnicza 5, 25-662 Kielce ¢

3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Skibinskiego 4, 25-819 Kielce,
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